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zioni secondo il piano di ammortamento, ma cid non avvenne, per=
ché la Compagnia stessa restd morosa tanto verso questo Istituto,
quanto verso 1'Istituto della Ricostruzione Industriale, che aveva
pertecipato sl finanziamento.

L'Istituto in date 18 giugno 1928, chiedeva che il Governo
dell'Eritrea provvedesse al pagamento delle rate scadute inbesecu
zione della garanzia ﬁreatata, ma, dopo diversi affidamenti: i
Ministero delle Corporazioni, il 19 dicembre 1931, informava che
i1 Ministero delle Yinanze riteneva non valida giuridicamente la
garanzia prestata dal Governo dell'ﬁritrea, e che, pertanto, nul=
la doveva all'lstituto ed all'I.R.I.-

Di fronte a tale eccezione, contraria alla legge, alla equi
t4 ed al contratto, 1l'Istituto ha seguito le due vie risolutive e
ciod:

1lc) Portare i fatti a conoscenza di S.E. 11 Capo del Governo,
per i provvedimenti di sua alta competenzaj;

2°) Iniziare il giudizio, tanto contro la Compagnia, quento con
tro il Governo dell'Eritrea.

Frattanto, intervenne la dichiarazione di fallimento della
Compagnia e la causa venne riunita con quella di contestazione di
credito e con l'altra iniziata anche dall'I.R.I.+

I1 Ministero delle Colonie, di fronte alle direttive del Ca
po del Governo, mutd la propria linea di condotta e con lettera
29 luglio 1933 comunicd l'accordo intervenuto con il Ministero
delle Finanze, perche il rimborso, da parte del Governo dell'Eri=
trea, del debito verso 1'Istituto, avvenisse in venti annualita
di £, 100.000 ciascuna, a cominciare dall'esercizio 1934-35, con
rinuncia da parte dell'Istituto stesso & qualsiasi corresponsio=
ne di interessi maturati e maturandi; in tal modo, 1'Istituto ot

tenne il riconoscimentc sostanZale della propria tesi.



