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materia di fitti, non sarebbe possibile prevedere se e guando e in
gqual misura tali ritocchi potrebberc effettuarsi.

Infine s% osserva che, se a Littoria vi 2 necessitd di alloggi
per modeste categorie di impiegati, a ci) debbono provvedere gli En-
ti appoesiti (I.N.C.I.S.'ed Istituto case popolari), i quali godemo
all'uopo anche di particolari agevolazioni, e non sembra giusto che
a tali esizenze debba far fronte 1l'Istituto, il quale, non soltanto
non gode di speciali agevolazioni, ma non ha avutc dal Comune di Lit-
toria neppure gquelle eoneeﬂsibni e facilitazioni che normalmente ot=
tiene da tutti i Comuni ove interviene per sistem;zioni edilizie.

Il Servizic amministrazicne immobili, quindi, nei limiti della
sua specifica ccmpetenzﬁ, égprime il parere che ncn sia da accogliersi
la richiesta del Prefetto di Littoria, e che, al massimo, possa con=-
cedersi una diminuzione non superiore al 10% sui fitti prestabiliti.

Ma poich® il Prefetto accenna a considerazioni che esulano dal-
lo stretto campo ammonistrativo, il Direttore Generale ritiene oppor-
tuno sottoporre lm cosa al Comitato e al Consiglio per le loro deci-

gicni.

I1 Comitato delibera di trasmettere la proposta al Consiglio
esprimendo l'avviso che, riduzioni da stabilirsi caso per caso li-
mitatamente ad un guinguennio, posesano esegere concesse eccezionalmen=

te ed in misura di poco superiore alla proposta.

f£) INTERVENTO EDILTZI0O IN PAVIA -

I1 Direttore Generale riferisce che con riferimentc alla pre-
cedente delibera del 22 dicembre 1938, con la guale il Consiglio

esprimeva parere favorevole per l'acquisto di un lotto di terreno




