28)

ra disposto ad accettare il criterioc dell'Istituto circa il modo

di imputazione dei versamenti eseguiti agli effettl dells determi-
nazione del residuc debito, chiede che 1'Istituto voglia accordargli
il tasso del 5%, dg applicare tanto per il calcolo del detto re-
siduo debito, cuanto per 1'smmortamento in trenta anni del debi-

to stesso.

I1 comm.Canali - il quale ha manifestato il proprio deside-
rio di procedere, non appens possitile, all'anticipata estinzione
della somma ds ammortizzarsi in trenta anni - ha fatto altresl pre-
sente che tale proposta rappresenta il massimo sacrificio congen-
titogli dalle attuali contingenze, le guali riducono notevolmente
le poesibilitd ecomomiche della propria azienda.

Per guanto concerne il giudizio di appello in corso, il Di-
rettore Generale fa presente che il giudizio stessc verte, in de-
finitiva, su due questioni di principio, interessanti , la prima,
il sis‘ema di imputazione delle somme versate dai mutuatari in con-
to del loro debito (se, ciod prima in conto interesei maturati,
oppure in decurtazione capitale) e, la seconda, il tasso da adottar-
gi per il residuo debito, dopo la scadenza contrattuale del mutuo
(se, cio®, quello contrattuale o quello legale): guestioni di ri-
levante importanza, speécie per quanto concerne la prima, che & di
gapplicazione assai vasta,

Tali due guestioni di principio sono state risolte dal Tri-
bunale di Genova, come si & detto, a pieno favore dell'Istituto,

il che costituisce giZ un precedente importante in materia.

E' a ritenere che la corte d'Appello dovrebbe confermare
il pronunciato dei primi giudiei; tuttavia, come 2 facile compren=-
dere, mon & poesibile a priori garantire l'esito dell'appello, an-
che in considerazione di qualche precedente giurisprudenziale, che
potrebbe influire in senso contrario &lla tesi dell'Istituto, per

quanto concerne il saggio d'interesse da applicarsi dopo la sca-




